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LA HIR SZENT, A VELEMENY SZAI

Ertékrend vagy arcitlansag?

Mielétt tulajdonképpeni témam-
ra ratérnék, fel szeretném hivni
arnyalatok irdnt érzékeny olva-
s6im figyelmét cikkem cimének
harmadik szavdra. Ha valaki or-
szag-vilag el6tt megigér valamit,
majd orszag-vilag el6tt megszegi
igéretét, akkor ezt e szénak egy
gorombdbb szinonimdjdval szok-
tdk megbélyegezni. En azonban
mar irdsom kezdetén jelezni sze-
retném, hogy visszafogom ma-
gam, és lehetGség szerint udva-
rias leszek, hiszen annak a koali-
ciénak az er6sebb partjarél fogok
beszélni, amelyet szivbél tdmoga-
tok. Nagy galddsagok jellemzése
esetén a goromba szavaknak per-
sze megvan az az elonyiik, hogy
pontosak; mdsrészt viszont a va-
cak kompromisszumok kordban
a pontossdg nem szamit stildris
erénynek.

Amikor fény deriilt a minisz-
terelndk titkosszolgdlati multja-
ra, a szocialistdk megigérték a
szabaddemokratdknak, hogy az
6 régota képviselt felfogasuknak
megfelel atvilagitasi torvényter-
vezetet timogatnak majd, viszon-
zasul azért, hogy a kisebb koali-
ciés partner nem vonja meg bizal-
mat Medgyessyt6l. A szabadde-
mokrata felfogds egyebek kozott
abban kiilonbozik a jobboldal
szdmos kordbbi koncepci6jitél,
hogy nem helyez kilatasba szank-
ciokat; a szocialistakétél pedig
abban tér el, hogy nem
csak azokat a testiilete-

séggel megvasarolhatjak az egy-
hazaknak legaldbb a politikai
semlegességét. Pedig mar felis-
merhették volna, hogy ehhez Is-
ten pénze sem volna elég. A le-
mondds az egyhazak dtvilagitasa-
rél szintén nem lesz elég, pedig ez
roppant nagy szivesség. Gondol-
juk csak el: hdny magas €s kevés-
bé magas beosztasi paprol deriil-
ne ki, hogy Krisztus csodilatos

torténetébdl nem a toviskoszori
motivuma vonzza ket a legin-
kabb! De az engedékeny gesztus
mas célt is szolgal: ha a papokat
kiengedik a torvény szoritdsabol,
akkor kiengedhetik a sajat embe-
reiket is. Kedvelt szakszervezeti
funkciondriusaikat, még kedvel-
tebb djsagiréikat. Hadd usszdk
meg Ok is — igy igazsagos.

A cimben szereplé ,,arcétlan-
sag” kifejezést azonban ez a bru-

talis sz6szegés nem meriti ki. Ide
tartozik még a sz6szegés indoko-
ldsa is. Lendvai I1dik6, a szocialis-
tdk frakcivezetGje a koalicios
partok nézeteltéréseit szemléleti
és szakmai okokkal magyardzza.
Elismerem, hogy a szocidlpoliti-
kdban adédhatnak igy értelmez-
het6 konfliktusok. Ha a piacot
Ontorvény( igazsigtevové fetisi-
zaljak, amin a szabaddemokratdk

Higgyiik el, hogy a bestigomentés-
nek olyan szemléleti okai vannak,
amelyekért a szocialistaknak még

nyilt szoszegést is érdemes vallalniuk?
Es ha ezt elhissziik, akkor hogyan

higgyiik el, hogy mar kibujtak Kadar
bérébdl, mar szocidldemokratak?”

egyik —sajnos kordntsem hatésta-
lan - dramlata buzgélkodik, ak-
kor ez a felfogds szemléleti és
szakmai ellentétbe keriil azzal
a szocialista parton beliil tapasz-
talhat6 - sajnos kordntsem kovet-
kezetes — torekvéssel, amely a
szocidlis szempontokat kiilonle-
ges nyomatékkal érvényesitené a
piacgazdasag koriilményei kozt.
De épp az dtvilagitds kérdéskoré-
ben — mondjuk ismét igy — arcat-

lan feliiletesség kell ahhoz, hogy
az ellentéteket szemléleti és szak-
mai okokra vezessék vissza. Mi-
csoda szemléleti és szakmai okok
igazoljak a spiclimentegetést? A
bestgorejtegetést? Olyan tevé-
kenység jogdllami védelmét,
amely a legtdvolabb 4ll a jogdlla-
misagtol? A jelenlegi politikai és
értelmiségi elit erkolcsileg leg-
problematikusabb részét akarjak
dtmenteni igy, de nem egziszten-
cidlis értelemben, hiszen egzisz-
tencidjukat az esetek tilnyomé
tobbségében semmi sem fenye-
getné.

Erkdlesi menhelyet 6hajtanak
biztositani a partdllami titkos-
szolgdlatok munkatarsainak, és
a frakciévezet6 azt sugallja, hogy
ezt a torekvést is szemléleti és
szakmai okok indokoljak. Ho-
gyan jellemezné ezeket a szakmai
okokat? Higgyiik el neki, hogy
a bestigémentésnek olyan szem-
Iéleti okai vannak, amelyekért a
szocialistdknak még nyilt szsze-
gést is érdemes véllalniuk? Es ha
ezt elhissziik, akkor hogyan
higgyiik el, hogy mdr kibijtak
Kadar borébsl, mar szocidlde-
mokratdk? ,Ugyeskedhet, nem
fog a macska / egyszerre kint s
bent egeret” - frta Jozsef Attila
més Osszefliggésben. Milyen jo
volna, ha a szocialistdk ebben az
osszefiiggésben is eltinédnének
ezen a két aranylé verssoron.

ket rendelné az 4j tor-
vény hatdlya ald, ame-
lyek a kozhatalmat gya-
koroljdk, hanem azokat
is, amelyek rendelteté-
siikknél fogva hatéssal
vannak az dllampolga-
rok vilagnézeti és lelki
fejlédésére. Vagyis a ve-
zeté Ujsagirékat, part-
funkciondriusokat  és
pedagdgusokat, tovibba
az egyhdzakat és a szak-
szervezeteket. Egy ilyen
torvény segitene vala-
miféle egészséges erkol-
csi értékrend kialakita-
sdban.

Kozvetlenill a tor-
vényjavaslat benyujtdsa
elétt a  szocialistdk
visszatdncoltak. Val6-
szinfileg elsGsorban a
torténelmi egyhdzaknak
akartak  kedveskedni.
Rejtelmes okbdl azt hi- | Al
szik, hogy engedékeny- | [l

A szerzé ir6
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